Sygn. akt ITT AUa 1177/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jacek Zajaczkowski

Sedziowie:SSA Mirostaw Godlewski

del. SSO Joanna Baranowska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Kamila Tomasik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 czerwca 2015 r. w L.

sprawy D. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych IT Oddziatowi w E.
o rente rodzinng,

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 15 lipca 2014 r. sygn. akt IV U 350/14,

oddala apelacje.

Sygn. akt III AUa 1177/14

UZASADNIENIE

Decyzja z 17 kwietnia 2014 roku Nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w L. odméwil D. C. prawa do
renty rodzinnej od 1 czerwca 2014 roku, uznajac, ze brak jest podstaw do kontynuowania wyplaty $wiadczenia z uwagi
na powtarzanie przez uprawnionego kolejny raz ostatniego roku studiow - 25 rok zycia skarzacy osiggnat (...) roku
bedac na urlopie dziekanskim.

Whnioskodawca w odwolaniu wniést o dalsza wyplate przyznanego $wiadczenia do 30 wrzeénia 2014 roku tj.
zakonczenia udzielonego mu urlopu dziekanskiego. W odpowiedzi na odwolanie, organ rentowy wnosil o jego
oddalenie. Wyrokiem z dnia 15 lipca 2014 roku w sprawie IV U 350/14 Sad Okregowy w Sieradzu zmienit zaskarzong
decyzje i zobowiagzal organ rentowy do podjecia wyplaty przyznanej D. C. renty rodzinnej od dnia 1 czerwca 2014 roku
do 30 wrzeénia 2014 roku.

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia i rozwazania Sadu pierwszej instancji.

D. C., urodzony (...), ma ustalone prawo do renty rodzinnej, ktora pobieral do 31 maja 2014 roku. 1 kwietnia 2014 roku.
Uprawniony zlozyt wniosek o kontynuacje wyplaty §wiadczenia do 30 wrze$nia 2014 roku. Rownoczeénie przedstawil
decyzje z 2 pazdziernika 2013 roku Nr (...), mocg ktérej Dziekan Wydzialu Zamiejscowego w O. Wyzszej Szkoly (...)
w L., udzielit D. C. urlopu dziekanskiego okolicznosciowego od 1 pazdziernika 2013 roku do 30 wrze$nia 2014 roku,
przy czym, powr6t na VII semestr bedzie mozliwy tylko w siedzibie gléwnej Uczelni (...) w E.. W dniu (...) roku, w



roku akademickim 2013/2014, ostatnim roku studiéw dla wnioskodawcy konczacym sie 30 wrzeénia 2014 roku, w
trakcie udzielonego urlopu dziekanskiego, skarzacy ukonczyt 25 rok zycia. Decyzja z 17 kwietnia 2014 roku, Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w £.. odmoéwil D. C. prawa do renty rodzinnej od 1 czerwca 2014 roku

Przytaczajac tres¢ art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. Nr 39 z 2004r., poz.
353 ze zm.) Sad Okregowy uznat odwolanie za zasadne. Podniosl, ze w mysl cyt. przepisu dzieci wlasne, dzieci drugiego
malzonka i dzieci przysposobione maja prawo do renty rodzinnej: 1) do ukonczenia 16 lat, 2) do ukoniczenia nauki w
szkole, jezeli przekroczy 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo 3) bez wzgledu na wiek,
jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie niezdolne do pracy w
okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2. Sad podkreslil, ze warunki zachowania prawa do renty rodzinnej do ukoniczenia
ostatniego roku studiéw przez uprawnionego ksztalcacego sie nadal po ukonczeniu 25 roku zycia okres§lone sa w
art. 68 ust. 2, ktoéry stanowi, ze jezeli dziecko osiagnelo 25 lat bedac na ostatnim roku studidéw w szkole wyzszej,
prawo do renty rodzinnej przedluza sie do zakoniczenia tego roku studidéw. Sad Okregowy podniosl, ze bez wzgledu
na rodzaj szkoly, do ktérej uczeszcza uprawniony do renty rodzinnej, ukonczenie 25 roku zycia prowadzi do ustania
prawa do renty rodzinnej, chociazby do osiagniecia tego wieku nie zakonczyl sie proces zdobywania wyksztalcenia.
Wyjatek jaki ustawodawca wprowadzil w ust. 2 powolanego na wstepie przepisu, dotyczy odbywania studiéw w szkole
wyzszej. Maksymalne przedluzenie okresu pobierania renty rodzinnej przez dziecko, ktére ukonczylo 25 rok zycia,
bedac na ostatnim roku w szkole wyzszej, jest mozliwe najwyzej do zakonczenia tego ostatniego roku studiéw. Sad
przytoczyl stanowisko judykatury reprezentowane tre$cia wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 30 stycznia 2014
roku w sprawie III AUa 617/13 (LEX nr 1428163), gdzie stwierdzono, ze prawo do pobierania renty rodzinnej nie
ulega przedluzeniu w razie powtarzania ostatniego roku studiéw. Prawo do przedluzonej ochrony ubezpieczeniowej
przystuguje zatem do zakonczenia tego konkretnego (ostatniego) roku studiow, na ktérym uprawniony ukonczyt 25
lat zycia, a nie do ukonczenia studiéw wyzszych bez wzgledu na wiek, skoro okres przedhuzenia nie zostal wyznaczony
przez wskazanie innej granicy wiekowej, niz ukonczenie 25 lat zycia. Odwolujacy powinien planowo zakonczyé
studia wyzsze magisterskie w roku akademickim 2013/2014, 30 wrze$nia 2014 roku. Moca decyzji z 2 pazdziernika
2013 roku, Dziekan Wydzialu Zamiejscowego w O. Wyzszej Szkoly (...) w L., udzielil D. C. urlopu dziekanskiego
okoliczno$ciowego od 1 pazdziernika 2013 roku do 30 wrzeénia 2014 roku i jest to urlop w calosci odpowiadajacy
trwaniu roku akademickiego 2013/2014, na ktérym uprawniony ukonczyt 25 lat zycia.

Zdaniem Sadu Okregowego, stanowisko organu rentowego, ze D. C. byl uprawniony do renty rodzinnej jedynie do 1
czerwca 2014 roku, w Swietle powolanej regulacji i przestanek kontynuacji prawa do renty rodzinnej, nie zasluguje na
akceptacje. Sad Okregowy przypomnial, ze data ukonczenia nauki na ostatnim roku w w/w szkole, pokrywajaca sie z
koncem urlopu dziekanskiego, w rozumieniu art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, jest dla skarzacego 30 wrze$nia 2014 roku. Sad zatem stwierdzil, ze wnioskodawca, przebywajac na
ostatnim roku studi6éw na urlopie dziekahskim, po ukonczeniu 25 lat nadal posiada status studenta ostatniego roku
studiéw i to do 30 wrze$nia 2014 roku, konca roku akademickiego 2013/2014. Prawo D. C. do pobierania renty
rodzinnej ulega przedluzeniu do zakonczenia ostatniego roku akademickiego, na ktérym uprawniony ukonczyt 25
rok zycia, bez wzgledu na to, czy faktycznie odbywa na nim studia, czy jest to rok urlopu dziekanskiego dlatego Sad
Okregowy stwierdzil istnienie dalszego prawa wnioskodawcy do renty rodzinnej do ukonczenia studiow, rownocze$nie
do zakonczenia urlopu dziekanskiego, co nastapi w obu przypadkach 30 wrze$nia 2014 roku, o czym Sad Okregowy

orzekl na podstawie art. 477 '4§ 2 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl organ rentowy zaskarzajac wyrok i zarzucajac mu naruszenie prawa
materialnego - art. 68 ust. 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 20009r.

Nr 153, poz. 1227 ze zm.) polegajace na nieuzasadnionym przyjeciu przez Sad Okregowy, iz wnioskodawca przebywajac
na ostatnim roku studiéw na urlopie dziekanskim, po ukoniczeniu 25 lat nadal posiada status studenta ostatniego roku
studiéw i to do 30 wrzesnia 2014, konca roku akademickiego 2013/2014 i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
oddalenie odwolania. W uzasadnieniu apelujacy nie zgodzit sie z argumentacja Sadu Okregowego wskazujac, ze Sad w



wyroku blednie swoje rozwazania odniost do pojecia momentu ukonczenia studiéw, sformulowanego w powotanym
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku orzecznictwie na potrzeby ustalenia koncowego momentu prawa do renty
rodzinnej na podstawie art., 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. z 2009r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.).
Skarzacy podniosl, ze istota sporu w rozpoznawanej sprawie sprowadzata sie do rozstrzygniecia, czy wnioskodawcy,
ktoéry ukonczyt 25 lat zycia bedac na ostatnim roku studiéw w roku akademickim 2013/2014, przysluguje prawo do
dalszego pobierania renty rodzinnej w przypadku powtarzania VII semestru studiéw w nastepnym roku akademickim
2014. Wnioskodawca 25 rok zycia ukonczyl w dniu (...)., a na ostatnim roku studiéw (VII semestr) kontynuowat
w okresie od 01.04.2012 do nadal, bowiem w okresie udzielenia urlopu dziekanskiego nie ukoniczy ostatniego roku
studiow, bedzie go powtarzal od 01.10.2014r. Zgodnie z ust. 2 art. 68 ustawy z 17.12.1998r. o emeryturach i rentach
z FUS , jezeli dziecko osiagnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim roku studiéw, w szkole wyzszej, prawo do renty
rodzinnej przedluza sie do zakorniczenia tego roku studiéw, natomiast nie przyshuguje w razie powtarzania ostatniego
roku studiéw (por. wyrok SN z 7 kwietnia 2000 r., II UKN 481/99, OSNAPiUS 2001, Nr 19, poz. 593 - prawo do
pobierania renty rodzinnej nie ulega przedluzeniu w razie powtarzania ostatniego roku studiow).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego nie zastuguje na uwzglednienie.

Przedmiotem sporu miedzy stronami bylo, czy ubezpieczony spelil przeslanki do przyznania mu prawa do renty
rodzinnej na podstawie art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 1. poz. 1440 z p6zn. zm.; dalej ustawa emerytalna) na okres 1 czerwca 2014
roku do 30 wrze$nia 2014 roku.

W tym zakresie Sad Okregowy przeprowadzil stosowne postepowanie dowodowe, a w swych ustaleniach i wnioskach
nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodnoSci i mocy dowodéw wynikajace z przepisu art. 233 k.p.c.,
nie popehil tez uchybien w zakresie zar6wno ustalen faktycznych, jak tez ich kwalifikacji prawnej, uzasadniajacych
ingerencje w tres$¢ zaskarzonej decyzji. W konsekwencji Sad Apelacyjny oceniajac jako prawidlowe ustalenia faktyczne
i rozwazania prawne dokonane przez Sad pierwszej instancji uznal je za wlasne, nie widzac w zwiazku z tym
koniecznosci ich ponownego szczegbélowego przytaczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r., I
PKN 339/98, OSNAPiUS z 1999 r., z. 24, poz. 776).

Regula jest, ze dzieci, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalnej moga pobiera¢ rente rodzinna
do momentu ukoniczenia 16 roku zycia. Te ustawowa granice wieku zachowywania uprawnien do renty rodzinnej
tradycyjnie wiaze sie z granica wieku, od jakiego wolno mtodziezy podejmowaé zatrudnienie. Prawo do renty rodzinnej
dla dziecka ze wzgledu na wiek ulega jednak przedluzeniu w przypadku kontynuowania nauki w szkole - nie dtuzej
niz do osiagniecia 25 lat zycia, z zastrzezeniem art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej. Zgodnie z tym ostatnim przepisem,
jezeli dziecko osiagnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej
przedluza sie do zakonczenia tego roku studidow. Ta szczegblna (wyjatkowa) regulacja normatywna nie poddaje sie
wykladni rozszerzajacej, takze przez pryzmat zasad wspoétzycia spolecznego, ktore moglyby wplywaé na stosowanie lub
wykladnie imperatywnych przepiséw prawa ubezpieczen spolecznych jedynie wowczas, gdyby taka zalezno$¢ wynikala
z konkretnej regulacji tego prawa, co w rozpoznawanej sprawie nie ma miejsca (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28
pazdziernika 2003 r., Il UK 138/03, OSNP 2004/15/271).

Podnie$¢ nalezy, ze ani przepisy ustawy z dnia 12 wrze$nia 1990 r. o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 1990 r. Nr
65, poz. 385 z pdzn. zm.), ani zadne inne przepisy dotyczace szkolnictwa wyzszego nie reguluja kwestii momentu
uzyskania statusu studenta wyzszego roku. Kwestia organizacji studiéw nie zostala uregulowana w ww. ustawie, lecz
pozostawiona zostala w gestii uczelni wyzszych poprzez uchwalenie regulaminu studiéw przez sama uczelnie. Réwniez
i po zmianie stanu prawnego i wejSciu w zycie z dniem 1 wrze$nia 2005 r. nowej ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo
o szkolnictwie wyzszym (tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r. poz. 572 z p6zn. zm.) kwestia organizacji studiéw pozostawiona
zostala w kompetencji wladz uczelni.



W niniejszej sprawie ubezpieczony D. C. ukonczyt 25 rok zycia w dniu (...) roku, w roku akademickim 2013/2014,
ostatnim roku studiéw konczacym sie 30 wrzeénia 2014 roku i bez znaczenia jest fakt, iz korzystal z udzielonego urlopu
dziekanskiego.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 kwietnia 2006 r., II UK 174/05, OSNP 2007/7-8/107 wskazal, ze jedynym
warunkiem przedluzenia prawa do renty rodzinnej jest kontynuowanie nauki na ostatnim roku studiéw ponad
ograniczenie wiekowe, obiektywne, niezalezne od systematyczno$ci nauki, jej pozytywnych rezultatow, czy
ewentualnego powtarzania semestrow. Omawiany przepis powinien byé¢ zatem wykladany zgodnie z jasnym i
niebudzacym watpliwoSci brzmieniem, nier6znicujacym przyczyn przedluzenia sie czasu studiow. Wskaza¢ nalezy,
ze Sad Najwyzszy, w wyroku z dnia 11 kwietnia 1996 r., II UR 4/96, OSNAPiUS 1996 Nr 20, poz. 311, podnidsl,
ze 7z przepisdéw regulujacych prawo do renty rodzinnej dla dzieci wynika, ze zasadniczym celem tego $wiadczenia
jest dostarczanie im $§rodkéw utrzymania w czasie, gdy w zwiazku z ksztalceniem nie wykonuja pracy dajacej Zrédlo
utrzymania. Ten cel zwykle zostaje osiggniety przed ukonczeniem 25 roku zycia i zasada jest ustanie woéwczas prawa
do renty rodzinnej, chociazby uprawniony nie osiagnal jeszcze zasadniczego celu ksztalcenia. Jedyny wyjatek dotyczy
nauki w szkole wyzszej, uwzgledniony w art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej, ktory dopuszcza przedtuzenie wyplaty
renty rodzinnej wowczas, gdy uprawniony osiagnat te granice wieku bedac na ostatnim roku studiéw. Nie sg istotne
przyczyny wydluzenia czasu nauki, moga wiec by¢ obiektywne lub subiektywne, takze zawinione. Podobnie odniost sie
Sad Najwyzszy do przerwania studiowania na czas urlopu dziekanskiego, nie rozr6zniajac jego przyczyn na takie, ktore
maja charakter obiektywny (np. choroba lub urodzenie dziecka) i inne, zalezne od postepowania studenta, zwlaszcza
przez niego zawinione, np. powtarzanie semestru z powodu niedostatecznych postepéw w nauce (por. wyrok z dnia 3
pazdziernika 2000 r., I UKN 739/99, OSNAPiUS 2002 Nr 9, poz. 215).

W $wietle powyzszych rozwazan wskazaé¢ nalezy, ze mimo ukonczenia 25 lat zycia, uprawniony zachowuje prawo
do renty rodzinnej do zakonczenia ostatniego roku studiow, w trakcie ktérego ukonczyl ten wiek. Zatem w dniu
ukonczenia przez wnioskodawce 25 roku zycia ((...) roku) byl on na ostatnim roku studiéw jak tego wymaga tre$é
art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej. Prawo do przedluzonej ochrony ubezpieczeniowej przystuguje do zakonczenia
tego konkretnego (ostatniego) roku studiéw, na ktérym uprawniony ukonczyl 25 lat Zycia, a nie do ukonczenia
studiéw wyzszych bez wzgledu na wiek, skoro okres przedluzenia nie zostal wyznaczony przez wskazanie innej granicy
wiekowej, niz ukonczenie 25 lat Zycia

Biorgc pod uwage poczynione wyzej ustalenia i rozwazania w ocenie Sadu Apelacyjnego apelacja organu rentowego
byla nieuzasadniona, wobec czego na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji wyroku.



