Sygn. akt ITT AUa 1259/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2015 T.

Sad Apelacyjny w Lodzi III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Beata Michalska

Sedziowie:SSA Janina Kacprzak

SSA Anna Szczepaniak-Cicha (spr.)

Protokolant: stazysta Weronika Skalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 czerwca 2015 . w L.

sprawy D. D. (1) - (...) D. D. (1) z siedziba w L. przy udziale zainteresowanego W. T.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialowi w L.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spolecznym

na skutek apelacji D. D. (2) - (...) D. D. (1) z siedziba w L.

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 7 lipca 2014 r. sygn. akt VIII U 1352/14

1. zmienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacq go decyzje organu rentowego i ustala, ze W. T.
nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym od 10 kwietnia 2011roku do 25 czerwca
2011roku u platnika skladek D. D. (1) — (...) D. D. (1) z siedzibg w L.;

2. zasqgdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialu w L. na rzecz D. D. (1) kwote 210
(dwiescie dziesiec) zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu za obie instancje.

Sygn. akt ITT AUa 1259/14

UZASADNIENIE

Decyzja z 14 lutego 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze W. T. podlegal obowigzkowym
ubezpieczeniom spolecznym - emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 10 kwietnia 2011 r. do 25
czerwca 2011 T., jako zleceniobiorca u platnika sktadek (...) D. D. (1) z siedzibg w L. oraz ze miesieczna podstawa
wymiaru skladek z wymienionego tytulu do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych wynosi 1.325 z1. W uzasadnieniu
organ rentowy wskazal, Ze umowa zawarta przez strony dniu 25 marca 2011 r., jako umowa o dzielo, stanowila w
rzeczywistoSci umowe o $wiadczenie ushug, do ktorej na podstawie art. 750 k.p.c. stosuje sie przepisy o umowie
zlecenia. Umowa zlecenia rodzi zas obowiazek odprowadzania skladek na ubezpieczenia spoleczne po mysli art. 6 ust.
1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych.

W odwotlaniu z 18 marca 2014 r. platnik skladek D. D. (1) zakwestionowal prawidlowos¢ decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych podnoszac, ze sporna umowa posiada wszystkie cechy umowy o dzielo, a co za tym idzie nie stwarza
obowiazku odprowadzania skladek na ubezpieczenia spoleczne. Organ rentowy domagat sie oddalenia odwolania.



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 lipca 2014 r. Sad Okregowy w Lodzi oddalit odwolanie i zasadzil od D. D. (3) na rzecz
Zakladu Ubezpieczen Spotecznych kwote 60 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, ze D. D. (1) jest wlascicielem firmy (...) z siedziba w L., ktéra zajmuje sie glownie dokonywaniem
tlumaczen. D. D. (1) jest thumaczem przysieglym jezyka hebrajskiego. Platnik skladek zawarl w 25 marca 2011
r. z zainteresowanym W. T. umowe, nazwana przez strony umowa o dzielo, ktoérej przedmiotem bylo wykonanie
tlumaczenia tekstu z jezyka hebrajskiego na jezyk polski. Zainteresowany za wykonanie tlumaczenia otrzymal
umowione wynagrodzenie w tacznej kwocie 1.325 zl, tj. 50 zl za strone przeliczeniowa 1.800 znakow ze spacjami tekstu
docelowego. W. T. wykonal uméwione thumaczenie w okresie od 10 kwietnia 2011 r. do 25 czerwca 2011 r. Przed
podpisaniem spornej umowy platnik skladek nie znal zainteresowanego, ktéry w tym czasie byt studentem hebraistyki.

D. D. (1) dostarczyl zainteresowanemu do przetlumaczenia teksty opowiadajace o zyciu i czynach rabina z A., ktore
to teksty pierwotnie (...) Gmina Z. zamierzala opublikowaé w 2011 r. Do publikacji nie doszlo, poniewaz wycofal
sie z tego projektu wydawca - Wydawnictwo (...) z K.. Wykonane tlumaczenia tekstow zainteresowany przestal
mailem do platnika. Odwolujacy sie nie dokonal zadnej korekty tekstow. Jedynym kryterium, w oparciu o ktére strony
rozliczyly thumaczenie, byla iloé¢ stron. Sad ustalil, ze przy okre$laniu sposobu wynagrodzenia zlecajacy i przyjmujacy
tlumaczenie nie brali pod uwage wartos$ci literackiej thumaczenia, albowiem byly to przypowiastki o charakterze
krociutkich opowiadan, anegdot. Platnik skladek nie dokonal zgloszenia do ubezpieczen spotecznych i ubezpieczenia
zdrowotnego zainteresowanego W. T. z tytulu zawartej z nim umowy o dzielo.

W dniach od 5 wrze$nia 2013 r. do 20 wrze$nia 2013 r. Zaklad przeprowadzil kontrole wykonywania zadan i
obowiazkow w zakresie ubezpieczen spolecznych przez platnika sktadek. Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2010 r.
do 31 grudnia 2012 r. W trakcie kontroli platnik przedstawil m.in. przedmiotowa umowe, ktérg zawarl z W. T.. Zaklad
zakwestionowal charakter tej umowy uznajac, ze w rzeczywisto$ci jest to umowa zlecenia i jako taka stanowi tytul do
ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego.

W $éwietle tak poczynionych ustalen faktycznych Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze odwolanie D. D. (1) nie
zastuguje na uwzglednienie. W ocenie Sadu nie ulega bowiem watpliwoéci, ze przedmiotowa umowa, nazwana przez
strony umowg o dzielo, stanowila w istocie umowe o §wiadczenie uslug opisang w art. 750 k.p.c., ktora zgodnie z
przepisami ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych rodzi obowigzek odprowadzenia
skladek na ubezpieczenia spoleczne. Sad Okregowy wyjasénil, ze z treéci spornej umowy jednoznacznie wynika, iz
nie stanowila ona umowy rezultatu, lecz jedynie umowe starannego dzialania. Jej przedmiotem bylo wykonywanie
przez zainteresowanego typowych czynno$ci przekladu jezykowego dostarczonych tekstéw, co mialo zwigzek z
biezaca dzialalnoscig platnika skladek i nie wymagalo to od zainteresowanego ani Zadnych cech szczegdlnych,
ani predyspozycji, ani tez inwencji tworczej, a jedynie starannego dzialania charakterystycznego dla rzetelnego
tlumacza, w tym wypadku tlumacza jezyka hebrajskiego. Strony nie umoéwily sie na przetlumaczenie wysokiej klasy
konkretnego tekstu literackiego, ktorego przeklad wymagalby zdolnoéci pisarskich czy poetyckich. Trzeba za$ odr6znic
wykonywanie ustugi thumaczenia prostych tekstoéw, przy wykonaniu ktérych wystarczy sama znajomos$¢ jezyka, od
takich przekladow, ktore dotycza konkretnej pozycji, a z uwagi na jej walory artystyczne wymagaja od ttumacza
nie tylko doskonalej znajomo$ci jezyka tlumaczenia, ale tez talentu literackiego, gdyz w rezultacie w ich przypadku
nie chodzi o samo doslowne przelozenie tekstu, ale o oddanie kunsztu autora oryginalnego tekstu i zachowanie
jego wartosci literackiej. Zdaniem Sadu Okregowego, takie cechy trudno przypisywaé zainteresowanemu, ktory byt
wowczas jeszcze studentem, zupelie nieznanym platnikowi. Zatem nie warsztat literacki, ale sama znajomos¢ jezyka
hebrajskiego miala decydujace i jedyne znaczenie przy zawieraniu spornej umowy. Sad Podkreélil, ze trudno przy
tym doszukiwac¢ sie glebokiej wartoéci literackiej tekstow o rabinie z A.. Analiza treéci spornej umowy wskazuje, ze
istota $wiadczenia, ktérego sie podjal zainteresowany, byto wykonanie zwyklej czynnos$ci przektadu dostarczonego mu
przez platnika tekstu hebrajskiego. Fakt, Ze co do zasady wykonanie i poprawno$¢ thumaczenia podlegaty sprawdzeniu
nie oznacza, ze zainteresowany wykonywal czynnoSci przekladu jezykowego tekstu hebrajskiego na jezyk polski w
ramach umoéw o dzielo, bowiem realizujacy ustuge réwniez odpowiada za nalezyte wykonanie zobowigzania. Teksty
te zostaly zaaprobowane przez platnika w wersji pierwotnej, w jakiej otrzymal je mailem od zainteresowanego, nie



zostaly poddane zadnej korekcie. W $wietle tych okoliczno$ci Sad Okregowy doszed! do przekonania, ze badanej
umowie nie mozna przypisac cech essentialiae negotii umowy o dzielo, a oczekiwania stron, towarzyszace zawieraniu
i wykonywaniu przedmiotowej umowy mogly sie zrealizowa¢ wylacznie jako elementy innej umowy - umowy
zlecenia, ktora zostala uregulowana w art. 750 k.c. Umowa zlecenia stanowi za$ tytut do obowigzkowych ubezpieczen
spolecznych, a podstawa wymiaru skladek na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne, zgodnie z art. 18 ust. 11 3 ustawy,
jest osiggniety w ramach tej umowy przychéod. Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy, dzialajac na podstawie art.

477'* § 1 k.p.c., oddalil odwolanie i orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 12 ust.
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.

Wyrok ten zaskarzyl apelacja z 10 wrzeénia 2014 r. platnik skladek D. D. (1), formutujac zarzuty:
1) naruszenia prawa materialnego

a. art. 6 ust. 1 pkt. 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt. 2, art. 18 ust. 11 ust. 3, art. 36 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych przez bledne zastosowanie i uznanie, ze przepisy te odnosza sie do umowy zawartej pomiedzy skarzacym
a zainteresowanym;

b. art. 6 ust. 1 pkt. 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt. 2, art. 18 ust. 1 i ust. 3, art. 36 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych w zwigzku z art. 647 i nast. k.c. przez ich bledne zastosowanie do przedmiotowej umowy, podczas gdy
umowa ta jest umowa o dzielo;

c. art. 6471nast. k.c. przezich bledng wykladnie prowadzaca do uznania, ze maja one zastosowania do umowy zawartej
pomiedzy skarzacym D. D. (1) aW. T.,

d. art. 647 i nast. k.c. przez ich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze przetlumaczenie tekstu (opowiadan),
bedacego tekstem literackim, z jezyka hebrajskiego na jezyk polski nie spelnia definicji dzieta w rozumieniu przepisow
prawa cywilnego, a dostarczenie zamawiajacemu kompletnego ttumaczenia nie moze by¢ uznane za rezultat;

e. art. 734 - 749 k.c. w zw. z art. 750 k.c. przez ich bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie do umowy zawartej
pomiedzy skarzacym D. D. (1) aW. T.;

f. art. 3531 k.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze wola stron i zapisy umowy nie ksztaltuja
stosunku pomiedzy stronami;

g. art. 2 ust. 1 wzw. z art. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych przez jego bledna wykladnie prowadzaca
do uznania, ze tlumaczenie opowiadan o rabinie z A. z jezyka hebrajskiego na jezyk polski nie stanowi odrebnego od
tekstu pierwotnego, utworu.

2) naruszenia przepiséw prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a. art. 233 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w
sprawie i przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow polegajace na:

- uznaniu, ze strony nie zawarly umowy o dzielo, ale umowe o $wiadczenie uslug na warunkach zlecenia - pomimo
nazwy, tre$ci zawartej umowy, zgodnej woli stron, umoéwienia sie przez strony na osiggniecie rezultatu, wystapienia
zlozonego przez strony rezultatu, uksztaltowania obowiazkéw wykonujacego prace i jego odpowiedzialno$ci w sposdb
przewidziany dla umowy o dzielo;

- uznaniu, ze zainteresowany W. T. na podstawie zawartej umowy nie podjal sie osiagniecia okre$lonego z gory
przez strony rezultatu w postaci gotowego, kompletnego ttumaczenia tekstu dostarczonego przez skarzacego, ale



ze byl jedynie zobowiazany do starannego dzialania przy wykonywaniu czynno$ci thumaczenia, ktére nie wymagaly
ukonczenia prac i osiggniecia okreSlonego efektu;

- uznaniu, ze tre$¢ zawartej pomiedzy skarzacym a W. T. umowy, przewidujacej koniecznoé¢ osiggniecia okreslonego
rezultatu w postaci przettumaczenia tekstu, uzalezniajacej otrzymanie wynagrodzenia tylko i wylgcznie od osiagniecia
tego rezultatu a nie od starannego dzialania, jak i brak wplywu skarzacego na sposéb tlumaczenia i jego przebieg,
nie maja zadnego znaczenia przy ocenie, z jakim rodzajem stosunku prawnego mamy do czynienia w przedmiotowej
sprawie;

- uznaniu, ze brak wskazania w tre$ci umowy o dzielo, zawartej przed przystapieniem przez wykonawce do jej
wykonywania ,szczeg6lowego tekstu, jaki bedzie podlegal thumaczeniu, ale przekazanie go przez zamawiajacego,
przesadza o charakterze umowy na zasadach zlecenia;

- uznaniu, ze zainteresowany nie dysponowal wiedza i umiejetno$ciami pozwalajacymi na dokonanie literackiego
tlumaczenia tekstu;

- uznaniu, ze thumaczenie wykonane przez W. T. nie ma warto$ci utworu literackiego.

b. art. 328 k.p.c. przez brak weryfikacji przez Sad treSci utrzymanej w mocy decyzji, tj. brak sprawdzenia i
uzasadnienia, czy przyjety przez organ w tresci decyzji okres ubezpieczenia oraz podstawa do naliczenia skladek
zostaly okre$lone prawidlowo.

W $wietle tak sformutowanych zarzutow apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku oraz zmiane decyzji przez
stwierdzenie, ze W. T. nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym, tj. emerytalnemu, rentowemu i
wypadkowemu w okresie od 10 kwietnia 2011 r. do 25 czerwca 2011 r. z tytulu umowy o dzielo zawartej z D. D. (1)
oraz o zasadzenie od organu rentowego na rzecz skarzacego zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej
instancji oraz orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna skutkujac zmiana zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy oddalil odwolanie wskutek akceptacji dokonanej przez ZUS kwalifikacji prawnej umowy zawartej
pomiedzy platnikiem skladek a zainteresowanym w dniu 25 marca 2011 roku. Przesadzenie charakteru tej umowy
ma podstawowe znaczenie z punktu widzenia przedmiotu sporu, jakim jest podleganie (niepodleganie) przez W.
T. ubezpieczeniom spolecznym oraz zdrowotnemu z tytulu umowy z D. D. (1) - (...) D. D. (1) w L.. Zgodnie
bowiem z katalogiem podmiotow, okre§lonym w art. 6 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych (t.j. Dz.U. z 2013r., poz. 1442 ze zm.) obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja
osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa m.in. osobami wykonujacymi prace na podstawie
umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o $§wiadczenie uslug, do ktorej zgodnie z Kodeksem
cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia, zwanymi dalej "zleceniobiorcami”. W zestawieniu tym nie zostaly
ujete osoby wykonujace prace na podstawie umowy o dzielo, z zastrzezeniem pracownikéw, ktoérzy taka umowe
zawarli ze swoim pracodawcg lub jezeli w ramach takiej umowy wykonuja prace na rzecz pracodawcy, z ktorym
pozostaja w stosunku pracy - przy czym taka sytuacja w rozpatrywanym przypadku nie zachodzi. Co sie tyczy
ubezpieczenia wypadkowego, ktdremu zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy systemowej obowiazkowo podlegaja osoby
objete ubezpieczeniami emerytalnym i rentowym, jak i zdrowotnego - art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r. 0 $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (t.j. Dz.U. 2008r., Nr 164, poz.
1027 ze zm.), w wykazie podmiotéw przyporzadkowanych tym ubezpieczeniom réwniez nie zostaly uwzglednione
osoby realizujace umowy o dzielo, a jedynie wykonujace prace na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia
albo innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego dotyczace zlecenia. Tym
samym przyjecie, ze strony laczyla umowa zlecenia, jak stwierdzil ZUS, skutkuje uznaniem, Ze zleceniobiorca



podlega obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym i zdrowotnemu. Do takiej wlasnie konkluzji doszed}l Sad Okregowy
analizujgc przedmiotowa umowe, czego w okolicznoSciach sprawy podzieli¢ nie mozna.

Z pewnoS$cia nazwa umowy i jej stylistyka, z wyeksponowaniem terminologii stluzacej podkresleniu wybitnie
charakteru umowy jako umowy o dzielo, nie sg elementem decydujacym samodzielnie o rodzaju zobowigzania, w
oderwaniu od oceny rzeczywistego przedmiotu tej umowy i sposobu oraz okolicznoéci jej wykonania. Wola stron nie
moze zmieni¢ ustawy, co wprost wynika z art. 58 § 1 k.c., a wiec strony nie moga skutecznie okresli¢ umowa o dzieto
zobowiazania, ktérego przedmiotem nie jest dzielo w rozumieniu art. 627 k.c. Bywa, ze strony tak jednak czynia,
instrumentalnie odwolujac sie do umowy o dzielo, ktdra nie stanowi tytutu podlegania ubezpieczeniom spotecznym,
cho¢ w istocie umawiaja sie na wykonanie zwyklej, powtarzalnej pracy. Takie dzialania, jako zmierzajace do
bezpodstawnego unikniecia sktadek na ubezpieczenia spoleczne, podlegaja weryfikacji w postepowaniach kontrolnych
prowadzonych przez ZUS. Wskutek takiego wlasnie postepowania zapadta zaskarzona decyzja, gdyz Zakltad w wyniku
przeprowadzonej kontroli uznal, ze strony okreslity umowa o dzielo zobowigzanie, ktore nie odpowiada charakterowi
takiej umowy.

Istotg umowy o dzielo w rozumieniu art. 627 k.c. jest, jak slusznie podkreslil Sad Okregowy, osiggniecie okreslonego,
zindywidualizowanego rezultatu w postaci materialnej lub niematerialnej. Umowa o $§wiadczenie ustug, po mysli art.
734 § 1 k.c., jest za§ umowa starannego dzialania, zatem jej celem jest wykonywanie okre$lonych czynno$ci, ktore nie
muszg zmierzac do osiagniecia rezultatu, lecz oczywiScie moga. Nawet jesli celem stosunku umownego jest osiggniecie
okres$lonego rezultatu, to nie wynika stad jeszcze, ze dluznik zobowiazuje sie taki rezultat osiagna¢. Tre$é zobowigzania
dluznika pozostaje bowiem w Scislej zaleznosci od natury stosunku prawnego. W zobowiazaniach starannego dzialania
podjecie przez dtuznika wymaganych czynno$ci przy zachowaniu wigzacego go stopnia starannoéci oznacza, ze dluznik
wykonal zobowigzanie, pomimo iz nie osiggnieto okreslonego celu umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
4 pazdziernika 2006 r., II CSK 117/06, LEX nr 332959). Innymi slowy, w odréznieniu od umowy o $wiadczenie
ustug (zlecenia) umowa o dzielo wymaga, by starania przyjmujacego zaméwienie doprowadzily do konkretnego, w
przyszlosci indywidualnie oznaczonego rezultatu. Umowa zlecenia nie akcentuje tego rezultatu jako koniecznego do
osiggniecia, nie wynik zatem, lecz starania w celu osiggniecia tego wyniku sa elementem wyr6zniajacym dla umowy
zlecenia, to jest przedmiotowo istotnym. Dzielo jednoznacznie okreslane jest w orzecznictwie jako rezultat pracy
fizycznej lub umyslowej, materialny badz ucielesniony materialnie, posiadajacy cechy, ktore pozwalaja uznac go za
przedmiot $wiadczenia przyjmujacego zamowienie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 czerwca 2003r., II CKN
269/01, OSNC 2004 nr 4, poz. 142).

Zgodnie z umowa zawarta pomiedzy platnikiem skladek i zainteresowanym, W. T. zobowigzal sie do osobistego
przetlumaczenia w dniach od 10 kwietnia 2011 r. do 25 czerwca 2011 r. tekstu z jezyka hebrajskiego na jezyk
polski. Strony umowily sie, ze tekst ten zostanie przekazany w siedzibie zamawiajacego do dnia 10 kwietnia 2011
r. Wydanie tekstu nastgpilo w uméwionym terminie, byly to opowiadania i przypowieSci zwigzane z zyciem rabina
z A.. Tekst ten mial by¢ wykorzystany do publikacji ksiazki o rabinie w 100 rocznice jego $mierci. W umowie
strony postanowily o przeniesieniu praw autorskich przyjmujacego zamoéwienie na zamawiajacego. Spor w sprawie
niniejszej dotyczyt mozliwoéci zakwalifikowania thumaczenia zbioru opowiadan, z punktu widzenia przestanek art.
627 k.c. Organ rentowy zaprezentowal stanowisko, ze praca W. T. stanowila usluge w ramach umowy zlecenia,
gdyz ,wykonywane czynnoS$ci zwigzane z tlumaczeniem majg charakter powtarzalny”. Nie jest to argumentacja
przekonujaca, zainteresowany wykonal jedno thumaczenie w ramach jednej umowy. Z kolei Sad Okregowy dokonujac
oceny charakteru spornej umowy doszedl do przekonania, ze zawarta umowa nie stanowila umowy o dzielo,
poniewaz tlumaczony tekst nie posiadat glebokiej wartosci literackiej (zbiér opowiadan), thumaczenie nie wymagato
zatem od zainteresowanego szczegblnych predyspozycji ani inwencji tworczej, a jedynie starannego dzialania
charakterystycznego dla kazdego rzetelnego ttumacza, a wiec sporna umowa nie mogta stanowié umowy rezultatu.
Sad Apelacyjny stanowiska tego nie podziela.

W myél art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. z 2006 r.,
Nr 90, poz. 631 ze zm.), opracowanie cudzego utworu, w szczeg6lnosci tlumaczenie, przerébka, adaptacja, jest
przedmiotem prawa autorskiego. W art. 4 tej ustawy wskazano, ze przedmiotem prawa autorskiego nie sg akty



normatywne lub ich urzedowe projekty, urzedowe dokumenty, materialy, znaki i symbole, opublikowane opisy
patentowe lub ochronne i proste informacje prasowe. Z poréwnania dwoch przywolanych przepiséw wynika, ze kazde
tlumaczenie cudzego utworu (takze tworcy anonimowego) jest przedmiotem prawa autorskiego, z zastosowaniem
wylaczen z art. 4. Na gruncie prawa autorskiego, poziom wartoSci literackiej thumaczenia utworu nie jest elementem
statuujacym ochrone udzielang przez to prawo. Taka wykladnia pociggalaby za soba niebezpieczenistwo uznaniowego
przyjmowania, ktore tlumaczenie jest przedmiotem prawa autorskiego, a ktore nie. Tymczasem z brzmienia art.
2 ust. 1 ustawy wynika, ze istotne znaczenie ma tylko to, czy przedmiot tlumaczenia jest utworem (dzielem) w
rozumieniu przepisOw prawa autorskiego - art. 1 ust. 1 ustawy. Niewatpliwie zbiér opowiadan i przypowiesci o zyciu
rabina z A. odpowiada definicji utworu zawartej w art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim, gdyz jest to rezultat
pracy czlowieka, stanowi przejaw dzialalnoSci tworczej, ma indywidualny charakter i zostal ustalony w postaci tekstu
w jezyku hebrajskim. Tradycyjnie w judykaturze i doktrynie przyjmuje sie, ze umowa o stworzenie tzw. utworu
pierwotnego jest kwalifikowana jako umowa o dzielo (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2003 r., II
CKN 269/01, OSNC 2004 nr 9, poz. 142; Kodeks cywilny. Komentarz, red. E Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa
2014, s. 1242). Nie ma juz jednak takiej zgodnosci co do umowy o tlumaczenie cudzego utworu, gdyz zdarza sie, ze
dokonane ttumaczenie, cho¢ tworcze i indywidualne, a wiec stanowigce dzielo w rozumieniu prawa autorskiego (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2009 r., II CSK 66/09, LEX nr 794575), nie jest przedmiotem umowy o
dzieto w rozumieniu prawa cywilnego. Ttumaczen dokonuje sie réwniez w ramach umow o prace lub uméw zlecenia.
Tak wiec dokonane przez zainteresowanego ttumaczenie zbioru opowiadan, czyli utworu wedlug prawa autorskiego,
takze stanowi utwoér w rozumieniu art. 1 ust. 1 tej ustawy. Zatem kryteriéw odroézniajacych umowe o dzielo od umowy
zlecenia, ktorej przedmiotem moze by¢ thumaczenie utworu, poszukiwaé nalezy przede wszystkim w prawie cywilnym,
cho¢ trzeba mie¢ na wzgledzie, ze tworczy charakter utworu, jako rezultatu umowy, nadaje wykonaniu forme
zwigzang z zamowieniem dziela o charakterze niepowtarzalnym, co sklania do kwalifikowania uméw o wykonanie
utwordw jako umoéw o dzielo. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, np. w odniesieniu do wyktadu o
charakterze naukowym, ze wyklad niestandardowy, niepowtarzalny, speliajacy kryteria tworcze, jest przedmiotem
prawa autorskiego, totez moze by¢ wygloszony w ramach umowy o dzielo (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 14
lutego 2012r., IIT UZP 4/11, OSNP 2012 nr 15-16, poz. 198).

Dla prawidlowej oceny charakteru prawnego lgczacego strony stosunku prawnego decydujace znaczenie maja
ustalenia faktyczne dotyczace okolicznoéci zawarcia konkretnej umowy i sposobu jej wykonania. Przede wszystkim
zwazy¢ nalezy, ze W. T. podjal sie wykonania jednorazowego tlumaczenia utworu. Szereg kolejnych czynnosci
powtarzalnych, skladajacych sie na cykl systematycznych i regularnych dzialan i to wobec podmiotu, ktory zawodowo
trudni sie thumaczeniami, nie kwalifikuje sie jako umowa z art. 627 k.c., gdyz nie wypelnia jednorazowego rezultatu,
ktory jest typowy dla umowy o dzielo. Powtarzalne czynnoéci sa charakterystyczne dla umowy o $wiadczenie ustug,
definiowanej poprzez obowigzek starannego dziatania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2013r., 11
UK 115/13, LEX nr 139641). Z tej przyczyny w orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie np., ze umowy o Swiadczenie
ustug stanowia podstawe przeprowadzania zaje¢ na kursach jezykow obcych, szkolen na kierowcow, wykladow z
rachunkowosci itp. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2013r., II UK 402/12, LEX nr 1350308, wyrok z dnia 13
czerwca 2012r., II UK 308/11, LEX nr 1235841, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 19 czerwca 2013r., III AUa
1511/12, LEX nr 1350370). We wskazanych wyzej przyktadach umoéw o §wiadczenie ustug (...) charakteryzuje dzialania
obu stron umowy. Platnik jest jednostka zawodowo zajmujaca sie okre$long dzialalno$cig, organizujaca dany proces,
osoba §wiadczgca ushuge takze przyjmuje na siebie obowigzek wykonania czynno$ci o charakterze powtarzajacym
sie, cyklicznym. W takim przypadku wlasciwa podstawg umowng jest umowa o §wiadczenie uslug. Przedmiotem
umowy o dzielo nie moze by¢ bowiem wielokrotne osigganie rezultatéw, czyli ,ciagu dziel”, ktére skladaja sie na
efekt koncowy, za ktory odpowiada wykonawca. Wielokrotne czynnoSci cechuja umowe starannego dzialania, a w
niej odpowiedzialnoé¢ za efekt obciaza zlecajacego. Istotna rdéznica zachodzi w sytuacji, w ktérej po jednej stronie
wystepuje podmiot zajmujacy sie okre$lona dzialalnoScig np. dokonywaniem tlumaczen, a druga strona umowy
podejmuje sie dzialania jednorazowego i to o charakterze thumaczenia utworu w rozumieniu prawa autorskiego.
Dzielo zaklada swobode oraz samodzielnos¢ w wykonaniu, a jednocze$nie nietrwalo$¢ stosunku prawnego, gdyz
wykonanie dziela ma charakter jednorazowy i jest zamkniete terminem wykonania. Thumaczenie epizodyczne,
zindywidualizowane przed przystapieniem do wykonania umowy, nie odpowiada przedstawionej definicji umowy



o Swiadczenie ustug, ktora najczeéciej dotyczy starannego wykonywania szeregu podobnych czynnos$ci. Po stronie
przyjmujacego zamoOwienie nie mozna bowiem moéwié o realizowaniu ,,cyklu dziel”. Juz z tego wzgledu argumentacja
Sadu pierwszej instancji i przyklady zaczerpniete z orzecznictwa nie sg adekwatne do oceny przedmiotowej umowy,
w ktorej W. T. zobowiazatl sie do jednorazowego tlumaczenia utworu z jezyka hebrajskiego na jezyk polski.

Przypomnie¢ przy tym nalezy, umowa o dzielo jest umowa rezultatu, co oznacza, ze przedmiotem umowy o dzielo nie
sq czynnoSci przejawiajace sie dzialaniem lub zaniechaniem, ktére przy zachowaniu nalezytej staranno$ci prowadzi¢
maja do okre§lonego rezultatu, ale samo osiggniecie tego rezultatu, niezaleznie od rodzaju i intensywno$ci §wiadczonej
w tym celu pracy i staranno$ci. Odpowiedzialno$é¢, w wypadku nieosiggniecia celu umowy, jest odpowiedzialno$cia za
nieosiaggniecie okres§lonego rezultatu, a nie za brak nalezytej starannoSci i zawsze obcigza przyjmujacego zamdwienie.
W $wietle tych uwag charakter prawny spornej umowy pomiedzy D. D. (1) a W. T. nie budzi watpliwo$ci. Strony
zawarly skuteczng i zgodna z obowiazujacymi przepisami umowe o dzielo. Prawidlowe wykonanie przyjetego przez
W. T. zobowigzania prowadzi¢ musialo do powstania okres§lonego tre$cig umowy rezultatu, tj. utworu w formie
pisemnej badz elektronicznej, zawierajacego przetlumaczone przez zainteresowanego opowiadania i przypowiesci.
Zobowiazanie nie polegalo na starannym dzialaniu, jak przyjal Sad Okregowy, ale na wytworzeniu okre$lonego umowa
efektu. Brak tego rezultatu, bez wzgledu na intensywno$¢ podjetych przez zainteresowanego staran, skutkowatby
uznaniem, ze zobowigzanie w ogoble nie zostalo wykonane. Kluczowym dla realizacji przedmiotowej umowy bylto
wiec urzeczywistnienie sie efektow pracy W. T. - wytworzenie ,dziela” zawierajacego przetlumaczony tekst hebrajski
na jezyk polski. OkolicznoSci takie jak glebia literacka utworu, czy tez szczegblne umiejetnoSci w interpretowaniu
mysli autora tekstu, tak mocno akcentowane przez Sad pierwszej instancji, w rzeczywistoéci nie wplywaja na
finalna ocene charakteru prawnego spornej umowy. Bez wzgledu bowiem na poziom literacki tekstu, jego zlozonos¢,
czy stopien skomplikowania uzytych w nim zwrotéw, rezultatem procesu tlumaczenia utworu jest wienczace go
dzielo, w postaci prawidlowo przettumaczonego tekstu w formie pisemnej lub zapisu elektronicznego. Nie jest
trafny argument Sadu a quo, Ze zainteresowany nie posiadat odpowiedniego warsztatu literackiego. Cecha specjalna
tlumacza jest znajomo$é jezyka obcego, ktora nie musi by¢ potwierdzona dyplomem, za$ poziom wartoSci literackiej
tlumaczenia utworu, jak wspomniano wyzej, nie jest elementem ksztaltujacym ochrone prawa autorskiego, a tym
bardziej cecha kwalifikujaca umowe o dzielo. Wykonawca odpowiada za osiagniecie oczekiwanego efektu tylko przed
zamawiajacym. W orzecznictwie podkresla sie, ze dzielo powinno posiadaé charakterystyczne, wynikajace z umowy
cechy, umozliwiajace zbadanie, czy wykonane zostalo prawidlowo i zgodnie z indywidualnymi wymaganiami badz
upodobaniami zamawiajacego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 4 czerwca 2014 r., II UK 561/13, LEX nr 1504566). W
rozpatrywanym przypadku zlecajacy wykonanie ttumaczenia nie byl zainteresowany podejmowanymi przez thumacza
czynno$ciami translatorskimi. Zainteresowany byt uzyskaniem konkretnego, objetego umowa ttumaczenia utworu i
do niego nalezala ocena wartoéci thumaczenia pod katem zgodnosci z oczekiwaniami.

Przyjmuje sie rowniez, ze rezultat, o ktory umawiaja sie strony, musi byé z gory okreslony, mie¢ samoistny byt
oraz by¢ obiektywnie osiagalny i pewny. W niniejszej sprawie warunki te zostaly spelnione, przedmiot umowy
strony okreslily jako wykonanie tlumaczenia tekstu z jezyka hebrajskiego na jezyk polski, a tekst opowiadan zostal
przekazany tlumaczowi przed terminem rozpoczecia obowigzywania umowy, czyli tltumaczenie nie dotyczylo blizej
nieokre$lonego, dowolnego tekstu w jezyku hebrajskim, ale konkretnego, zindywidualizowanego utworu - zbioru
opowiadan dotyczgcych zycia i tworczoéci rabina z A., ktore zlecajgcy zamodwienie zamierzal opublikowaé. Przepis art.
627 k.c. wskazuje na potrzebe ,oznaczenia dziela", na gruncie tej normy dopuszcza okreélenie Swiadczenia w sposob
nadajacy sie do przyszlego dookreslenia na podstawie wskazanych w umowie podstaw lub bezposrednio, przez zwyczaj
badz zasady uczciwego obrotu (art. 56 k.c.). W judykaturze nie ma rozbieznos$ci co do tego, ze przedmiot umowy o
dzielo moze by¢ okreslony w rézny sposob i réozny moze by¢ stopien dokltadnosci tego okreslenia, pod warunkiem,
ze nie budzi watpliwosci o jakie dzielo chodzi (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 16 grudnia 2014 r., III
AUa 305/14, LEX nr 1659122, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 26 sierpnia 2014 r., III AUa 215/14, LEX
nr 1504333). D. D. (1) nie zawarl z W. T. umowy na stale lub czasowe wykonywanie uslug translatorskich z jezyka
hebrajskiego na jezyk polski. Umowa zawarta zostala w celu przettumaczenia konkretnego utworu, a spodziewany
rezultat pracy thumacza byl znany obu stronom juz w chwili zawierania umowy.



Majac powyzsze na wzgledzie Sad drugiej instancji uznal, jak stlusznie podniést apelujacy, Ze umowa zawarta w dniu
25 marca 2011 r. pomiedzy platnikiem skladek D. D. (1) a zainteresowanym W. T. byla umowa o dzielo. Konstatacja
ta prowadzi za$ do wniosku, ze zobowigzanie tego rodzaju, nie stanowigc tytulu do objecia zainteresowanego
ubezpieczeniami spolecznymi nie rodzi obowigzku odprowadzenia skladek na ubezpieczenia spoleczne. Apelacyjne
zarzuty obrazy prawa materialnego - art. 734 k.c. i art. 627 k.c. (cho¢ omyltkowo wskazano art. 647 k.c.) okazaly sie
uzasadnione z przyczyn wskazanych wyzej, prowadzac do reformacji wyroku, totez nie zachodzi potrzeba kazuistycznej
analizy wszystkich pozostalych zarzutéw zaskarzenia. Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil
zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje organu rentowego i ustalil, ze W. T. nie podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom spolecznym od 10 kwietnia 2011 r. do 25 czerwca 2011 r. u platnika skladek D. D. (1) - (...) D. D.
(1) z siedziba w L..

W przedmiocie kosztow procesu Sad odwolawczy orzekl co do zasady w my$l art. 98 § 11 3 oraz art. 99 k.p.c., zas co
do wysokoSci za obie instancje (180 z}) stosownie do § 11 ust. 2 oraz § 11 ust. 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panhstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013
I. poz. 490 ze zm.), jak tez uwzglednil zwrot oplaty sadowej od apelacji w kwocie 30 zl, pobranej od platnika w mysl
art. 36 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm.).

Przewodniczaca: Sedziowie:



