Sygn. akt ITT AUa 1265/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jacek Zajaczkowski (spr.)

Sedziowie: SA Ewa Naze SA Anna Szczepaniak-Cicha

Protokolant: st. sekretarz sagdowy Kamila Tomasik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 marca 2015 r. w L.

sprawy E. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w T.
o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku uzupehiajacego Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 16 stycznia 2014 r., sygn. akt: V U 919/12,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe w tej czesci przekazuje Sqdowi Okregowemu w Piotrkowie
Trybunalskim do ponownego rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt III AUa 1265/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 31 lipca 2012 r., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. M.. odmoéwil E. R. dalszego prawa do
renty z tytutu cze$ciowej niezdolnosci do pracy.

E. R. wnosil o zmiane tej decyzji i przyznanie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.
Organ rentowy wnosit o oddalenie odwolania.

Wyrokiem z 7 listopada 2013 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w pkt 1 zmienil decyzje Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych i przyznal E. R. prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy na stale, poczawszy
od 1 kwietnia 2012 r., a w pkt 2 zasadzil od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kwote 60 zt tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny;

E. R. urodzil sie w dniu (...) Ma wyksztalcenie podstawowe. Ukonczyl kurs czeladniczy w zawodzie stolarz-ciefla.
Pracowal jako stolarz, pomoc stolarza, stolarz maszynowy, stolarz-ciesla, wozak mleka, sprzedawca i ostatnio jako
wypalacz ceramiki (1988 — 1993). Od 17 stycznia 1996 r. wnioskodawca pracowal jako szwacz w (...) Spéldzielni (...)



w O., ktora posiada status Zakladu Pracy (...). Wnioskodawca pobieral od 1993 r. poczatkowo rente inwalidzka IT
grupy, a nastepnie rente z tytulu calkowitej niezdolno$ci do 30 listopada 1999 r., nastepnie od 1 grudnia 1999 r. do
9 maja 2001 r., rente z tytutu cze$ciowej niezdolnosSci do pracy, od 10 maja 2001 r. do 30 listopada 2002 r., z tytulu
catkowitej niezdolnoéci do pracy i od 1 grudnia 2002 r. ponownie z tytutu czeSciowej niezdolnoéci do pracy, ostatnio
z powoddéw diabetologicznych.

Aktualnie u wnioskodawcy wystepuja nastepujace schorzenia: cukrzyca typu 1 leczona metoda intensywnej
insulinoterapii, nawracajace niedocukrzenia, retinopatia cukrzycowa obu oczu, neuropatia cukrzycowa w
rozpoczynajacym sie III stadium cukrzycowej choroby nerek, przewlekla choroba niedokrwienna, nadci$nienie
tetnicze, zaburzenia depresyjno-lekowe, zespét bélowo-dysfunkeyjny ledZzwiowo-krzyzowy bez obecnoéci objawow
korzeniowych i ubytkowych, lagodny przerost gruczolu krokowego-stopnia. Z powoddéw diabetologicznych
wnioskodawca jest czeSciowo niezdolny do pracy zarobkowej zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji na stale.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznat odwolanie za zasadne. Przywotat art. 57, art. 12 i
art. 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych. Wskazal, ze
badaniu podlegalo to, czy wnioskodawca utracil zdolnoéé do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Z
opinii bieglej diabetolog wynika, ze wnioskodawca jest nadal niezdolny do pracy w zakresie posiadanych kwalifikacji.
Odwolujacy jest leczony 4 wstrzyknieciami insuliny na dobe, wymaga kontroli poziomu cukru przed kazdym podaniem
insuliny. Ponadto kilkakrotnie byl zmieniany w stosunku do niego spos6b leczenia cukrzycy oraz rodzaj insuliny,
nawet w modelu intensywnej insulinoterapii. Wnioskodawca do szpitala trafit z powodu naprzemiennych hipo i
hyperglikemii, po krotkiej poprawie, ponownie pojawily sie wahania glikemii. Poziomy cukru we krwi nadal sa
bardzo chwiejne. Aktualny stan zdrowia wnioskodawcy uzasadnia orzeczenie cze$ciowej niezdolnosci do pracy na
stale. E. R. przed uzyskaniem prawa do renty ( na ktdrej przebywa ponad 17 lat), ciezko pracowal fizycznie, w
wysokiej temperaturze. Zawdd wyuczony wnioskodawcy wymaga bowiem pracy fizycznej i kontaktu z maszynami, co
w chwiejnej cukrzycy, leczonej insuling jest przeciwwskazane. Takze ostatnio wykonywana praca — guzikarza przy
maszynie elektrycznej moze w razie hiperglikemii zagraza¢ zdrowiu i zyciu wnioskodawcy. Stan ukladu krazenia
i stopieni zaawansowania schorzen kardiologicznych samodzielnie nie powoduje u wnioskodawcy niezdolnosci do
pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, ale moze przyczyniac sie do orzeczenia niezdolnosci do pracy z
powodow diabetologicznych.

Sad zaznaczyl, ze ubezpieczony ma wyksztalcenie podstawowe i ukonczyl kurs czeladniczy w zawodzie stolarz-
cieSla, a takze przez okres okolo 15 lat pracowal jako stolarz, stolarz-cie$la, stolarz maszynowy, a nastepnie przez
okres ostatnich 5 lat przed nabyciem prawa do renty jako wypalacz ceramiki, ocene jego zdolnoéci do pracy.
Zatem uzasadniona jest ocena zdolnos$ci do pracy wnioskodawcy w odniesieniu do dwoch rodzajow zawodow, ktore
wykonywal przez okolo 15 lat — stolarz-cie$la i nastepnie przez 5 lat — wypalacz ceramiki. Sa to bowiem prace zaliczane
do ciezkich prac fizycznych, w wysokiej temperaturze. Rbwniez wykonywana przez wnioskodawce jako ostatnia praca
guzikarza przy maszynach elektrycznych, w przypadku chorego na cukrzyce wnioskodawcy, jest niebezpieczna.

Apelacje od wyroku zlozyl organ rentowy. Postawil zarzut naruszenia prawa materialnego, w szczegblnosci art. 57 ust.
1 pkt 1, art. 59 ust. 1 pkt 2 w zw. z rt. 12 ust. 11 ust. 3 oraz art. 13 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych poprzez przyznanie E. R. prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do
pracy od 1 kwietnia 2012 r. na stale, podczas gdy wnioskodawca nie ma prawa do §wiadczenia, gdyz nie jest niezdolny
do pracy. Wnio6st o zmiane wyroku i oddalenie odwolania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Przedmiotem niniejszego postepowania bylo przesadzenie, czy ubezpieczony nabyl prawo do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy na dalszy okres (a wlaSciwie na stale). Sporne w sprawie bylo wiec to czy E. R. jest
osoba niezdolna do pracy w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (j.t. Dz.U.2013.1440 z zm.). Definicje tego stanu zawiera art. 12, zgodnie z



ktorym niezdolna do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub czesciowo utracila zdolnosé do pracy zarobkowej z
powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po przekwalifikowaniu, przy
czym calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy za$
czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji. Dokonujac analizy pojecia "cze$ciowa niezdolno$é do pracy” nalezy zwrdci¢ uwage zar6wno
na kryterium biologiczne, jak i ekonomiczne. W sensie biologicznym, to stan organizmu dotknietego schorzeniami
naruszajacymi jego sprawno$¢ w stopniu powodujacym cze$ciowa niezdolno$é do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji; w sensie ekonomicznym, to cze$ciowa utrata zdolnosSci do zarobkowania wykonywaniem
takiej pracy. Osoba cze$ciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktora spelnia obydwa te kryteria, a wiec jest dotknieta
uposledzeniem zaré6wno biologicznym jak i ekonomicznym. Samo pojecie "pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji" mozna rozumie¢ zaréwno pod katem kwalifikacji formalnych (wyksztalcenie i przygotowanie zawodowe
stwierdzone §wiadectwami, dyplomami, zaswiadczeniami), jak i kwalifikacji rzeczywistych (wiedza i umiejetnosci
faktyczne).

Sad Okregowy przyjal, ze wnioskodawca jest osoba cze$ciowo niezdolng do pracy i tym samym nabyl prawo do
zadanego $wiadczenia juz na stale. Organ rentowy kwestionowal to rozstrzygniecie. Przy czym z analizy zarzutow
zawartych w apelacji mozna wysnué¢ wniosek, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych zarzucat Sadowi pierwszej
instancji jedynie bledna subsumcje przepiséw prawa materialnego, nie wyartykulowal natomiast wprost zastrzezen
dotyczacych ustalonego w sprawie stanu faktycznego, co pozwala przyjac, ze w istocie jest on w sprawie niesporny.

Tym niemniej Sad Apelacyjny podkresla, ze w pelni aprobuje ustalenia Sagdu Okregowego w tym zakresie i dokonana
przez niego ocene dowodow. Opinia bieglej z zakresu diabetologii jest tu niezwykle jasna i wynika z niej, ze odwolujacy
cierpi na cukrzyce typu I, leczona metoda intensywnej insulinoterapii, pojawiaja sie nawracajace niedocukrzenia.
Obecnie wnioskodawca wymaga 4 wstrzyknie¢ insuliny na dobe, wymaga kontroli poziomu cukru przed kazdym
podaniem insuliny. Kilkakrotnie zmieniano sposéb leczenia cukrzycy oraz rodzaj insuliny. Wnioskodawca do szpitala
trafial z powodu naprzemiennych hipo i hyperglikemii, po krotkiej poprawie, ponownie pojawily sie wahania glikemii.
Poziomy cukru we krwi nadal sg bardzo chwiejne. Nie jest dla niego dostepna praca wymagajaca wysiltku fizycznego,
pracy w niekorzystnych warunkach (wysokie temperatury) czy wreszcie w kontakcie z maszynami. Specjalista wprost
stwierdzila, ze nie moze on pracowac jako stolarz, wypalacz ceramiki ale zaznaczyla réwniez, ze podobnie jest
tak w przypadku pracy guzikarza — pracy przy maszynie. Przedmiotowa opinia, z uwzglednieniem jej uzupehien,
wyczerpujaco opisuje stopien naruszenia sprawnosci organizmu i nie mozna moéwi¢ by w tym zakresie Sad pierwszej
instancji nie wyjasnil okoliczno$ci sprawy.

W $wietle takich ustalen konkluzja Sadu Okregowego, ze odwolujacy jest osoba cze$ciowo niezdolna do pracy zgodnej
z posiadanymi kwalifikacjami,a jest jak najbardziej zasada. Ubezpieczony, ma co prawda wyksztalcenie podstawowe,
ale zdobyl takze specjalistyczne umiejetnosci — stolarz, wypalacz ceramiki. Mozna wiec uznac ze jego kwalifikacje
stawiaja go na poziomie wyspecjalizowanego pracownika fizycznego przy pracach zwigzanych z wysitkiem fizycznym
i maszynami w ruchu. Takich za$ zadan, co wyzej zaznaczono, wykonywa¢ on nie moze, co jest jasne gdy wezmie
sie pod uwage jego niewyrdéwnang glikemie, intensywne leczenie insuling (4 wstrzykniecia dziennie) oraz hiper i
hipoglikemie skutkujace hospitalizacjami. To za$, ze odwolujacy pracowal jako guzikarz, jest o tyle bez znaczenia, iz
z opinii bieglego wynikalo, ze stan zdrowia odwolujacego stanowil ku temu przeszkode. Badaniu za$ podlega to czy
stopien naruszenia sprawno$ci organizmu rzutuje na zdolno$é do danych prac, a nie to czy istotnie odwolujacy taka
prace $wiadczyl. W tym za$ przypadku diabetolog jasno wskazala, ze cukrzyca odwolujacego stanowi przeszkode przy
pracy z maszynami w ruchu. W chwili obecnej praca wykwalifikowanego pracownika fizycznego immanentnie lgczy
sie z konieczno$cia operowania maszynami, a jednocze$nie nie mozna zasadnie twierdzic¢ by 56-letni mezczyzna o
wyksztalceniu podstawowym byl w stanie przekwalifikowac sie na pracownika umystowego. Proste za$ prace fizyczne
s3 z pewnoscia ponizej jego nabytych kwalifikacji. Tym samym Sad pierwszej instancji prawidlowo zastosowal przepisy
art. 12 i 13 ustawy emerytalne;j.

Z opinii bieglej jednoznacznie wynika, ze stan zdrowia odwolujacego, zgodnie z wiedza medyczng, nie ulegnie
poprawie. Wniosek ten jest logiczny jezeli weZzmie sie pod uwage fakt, ze odwolujacy leczy sie juz przez dtugi okres



czasu, pomimo to poziom glikemii jest niewyréwnany, a wyniki przedstawione w opinii diabetologicznej wskazuja
na rozwijajace sie powiklania (neuropatia, retinopatia). Zreszta organ rentowy zasadniczo nie kwestionowal tego
ustalenia (nie dat temu wyrazu w apelacji). Taka okoliczno$¢ uzasadniala za$, zgodnie z art. 59 ustawy emerytalnej,
przyznanie renty na stale, skoro niezdolno$é¢ do pracy ma charakter trwaly.

Podsumowujac — skoro wnioskodawca nadal jest osoba czeSciowo niezdolna do pracy, a niezdolnos¢ ta jest trwala, to
przyznanie mu z tego tytutu renty jest jak najbardziej usprawiedliwione i nie narusza przepis6w prawa materialnego.
Sad Okregowy prawidlowo zastosowal te przepisy to ustalonego w sprawie stanu faktycznego. Tym samym apelacja
organu rentowego jawi sie jako bezzasadna, co skutkowalo jej oddaleniem na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz § 2, § 12 ust.
1 pkt 2 w zw. z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (j.t. Dz.U.2013.490 z zm.).



