Sygn. akt ITT AUa 753/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Szczepaniak-Cicha (spr.)

Sedziowie: SSA Joanna Baranowska

del. SSO Karol Kotynski

Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Matusiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 2 grudnia 2015 r. w L.

sprawy E. J.

przeciwko Zaktladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialowi w E.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek apelacji E. J.

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 11 lutego 2015 r. sygn. akt VIII U 3332/14

oddala apelacje.

Sygn. akt ITT AUa 753/15

UZASADNIENIE

Decyzja z 1 sierpnia 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. przyznat E. J. prawo do emerytury od dnia
(...r. z racji koniczenia wieku emerytalnego 65 lat i 5 miesiecy oraz ustalil wysoko$¢ emerytury mieszanej, obliczenia
wysoko$ci emerytury w czeSci dokonano zgodnie z zasadami art. 53 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Druga decyzja z dnia 1 sierpnia 2014 r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych I Oddzial w L. przyznal wnioskodawcy
prawo do emerytury od dnia 20 czerwca 2014 r., obliczajac wysoko$¢ emerytury przez przyjecie kwoty skladek na
ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitatu poczatkowego
zewidencjonowanych na koncie do konca miesiaca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przyznano emeryture.
Emerytura stanowi rownowarto$é kwoty, bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie
dalsze trwanie zycia, ktore ustalono na dzien osiggniecia wieku emerytalnego. Organ rentowy przyjal, ze kwota skladek
zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wynosi 1.5915,62 zl, kwota zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego wynosi 46.5162,99 zl, suma kwot pobranych emerytur wynosi 11.7808,50 zl, a Srednie dalsze trwanie
zycia ubezpieczonego to 209,80 miesiecy. W tym stanie rzeczy wyliczona kwota emerytury wyniosla 1.731,51 zl.



W odwolaniu od kazdej z decyzji z dnia 18 wrzesnia 2014 r. E. J. wnidst o przeliczenie emerytury z uwzglednieniem
najkorzystniejszego wskaznika wysoko$éci podstawy wymiaru $§wiadczenia, tj. 131,84%. W odpowiedziach organ
rentowy wniost o oddalenie odwolan.

Zarzadzeniem z 21 pazdziernika 2014 r. obie sprawy zostaly polaczone celem lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia
Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 11 lutego 2015 r. oddalit oba odwolania.
Sad Okregowy ustalil, ze E. J. urodzil sie (...) Z zawodu jest motorniczym.

Decyzja z 29 maja 1989 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych przyznal ubezpieczonemu prawo do renty inwalidzkiej
IT grypy inwalidéw od dnia 10 maja 1989 r. Podstawe wymiaru renty stanowil dochéd, bedacy podstawa wymiaru
skladek na ubezpieczenie spoleczne z okresu 12 miesiecy - od maja 1988 r. do kwietnia 1989 r. Z kolei decyzja z dnia
30 marca 1992 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyjal, od dnia 10 maja 1989 r., do ustalenia podstawy wymiaru
renty inwalidzkiej III grupy inwalidow dochdd, stanowigcy podstawe wymiaru skltadek na ubezpieczenie spoleczne z
3 lat, tj. od 1979 do 1981 r. WskaZnik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 131,84%.

Decyzja z dnia 277 kwietnia 2009 r. Zakltad Ubezpieczen Spolecznych przyznat E. J. prawo do emerytury od dnia 1
marca 2009 r. (w obnizonym wieku). Do obliczenia wysoko$ci emerytury w my$l art. 53 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, organ rentowy przyjal docho6d, stanowiacy podstawe
wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych, tj. z lat 1968 - 1975, 1977 - 1988. Wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru wynidst 89,23%, zastosowano nowa kwote bazowa 2.578,26 z}. Wnioskodawca zlozyl
odwolanie od decyzji. Prawomocnym wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2009 r. Sad Okregowy w Lodzi oddalil
odwolanie od decyzji z dnia 277 kwietnia 2009 .

Decyzja z dnia 10 maja 2010 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przeliczyt emeryture wnioskodawcy na podstawie
art. 26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, tak obliczona
emerytura okazala sie korzystniejsza. Ubezpieczony zlozyt odwolanie od tej decyzji, prawomocnym wyrokiem z dnia
2 marca 2011 r. w sprawie VIII U 1193/10 Sad Okregowy w Lodzi odwolanie oddalil.

Z dalszych ustalen wynika, Ze E. J. byl zatrudniony w okresie 277 pazdziernika 2007 r. do 30 wrzesnia 2008 r. w Salonie
(...) wwymiarze 12 etatu na stanowisku fryzjera. Od dnia 15 grudnia 2008 r. byl za$ zatrudniony jako portier w Spdlce
z ograniczong odpowiedzialnoscia (...) w E.. W okresie od 1 maja 2009 r. do 28 lutego 2011 r. odwolujacy sie pracowat
w firmie (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia w L. jako pracownik dozoru w pelnym wymiarze czasu pracy.

Zaskarzong decyzja z 1 sierpnia 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. obliczyl wysoko$c §wiadczenia
nastepujaco: do ustalenia podstawy wymiaru emerytury organ rentowy przyjal podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, tj. 1969 - 1975, 1977 -
1988 i 2010, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniést 89,85%, zastosowana kwota bazowa to 3.191,93 zl. Do
ustalenia wysoko$ci emerytury ZUS uwzglednil okresy sktadkowe w wymiarze: 32 lata 1 miesiac 1 dzien. Na podstawie
art. 26 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych organ rentowy
obliczyl wysoko$¢ emerytury przez przyjecie kwoty skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego
z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konca miesiaca
poprzedzajacego miesiac, od ktéorego przyznano emeryture. Emerytura stanowi réwnowarto$¢é kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia, ktére ustalono na dzien
osiggniecia wieku emerytalnego. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych przyjal, ze kwota skladek zewidencjonowanych na
koncie z uwzglednieniem waloryzacji wynosi 15.915,62 zl, kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynosi
46.5162,99 zt, suma kwot pobranych emerytur wynosi 117.808,50 zl, a §rednie dalsze trwanie zycia to 209,80 miesiecy.
W tym stanie rzeczy wyliczona kwota emerytury to 1.731,51 zl. Organ rentowy obliczyl takze wysoko$§é emerytury
na podstawie art. 183 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.
Wobec osiagniecia wieku uprawniajacego wnioskodawce do emerytury w 2014 r. wysoko$¢ jego emerytury od



20 czerwca 2014 r., wynoszaca odpowiednio 20% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy oraz 80%
emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej, dala 1777,67 zi. Emerytura ustalona ta decyzja
zostala zawieszona, poniewaz okazala sie Swiadczeniem mniej korzystnym, nadal bedzie wnioskodawcy wyplacana
dotychczas pobierana emerytura kapitalowa (wczesniejsza). Druga zaskarzona decyzja z dnia 1 sierpnia 2014 r.
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych przyznal wnioskodawcy prawo do emerytury od dnia 20 czerwca 2014 r., obliczajac
wysoko$¢ §wiadczenia przez przyjecie kwoty skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego z
uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego zewidencjonowanych na koncie do konca miesiaca
poprzedzajacego miesigc, od ktérego przyznano emeryture. Emerytura ta stanowi rownowarto$¢ kwoty, bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie Zycia, ktére ustalono na dzien
osiagniecia wieku emerytalnego. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyjal, ze kwota skltadek zewidencjonowanych na
koncie z uwzglednieniem waloryzacji wynosi 15.915,62 zl, kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynosi
465.162,99 zl, suma kwot pobranych emerytur wynosi 117.808,50 zl, Srednie dalsze trwanie zycia to 209,80 miesiecy,
a zatem wyliczona kwota emerytury wyniosta 1731,51 zL

W $wietle tak poczynionych ustalen faktycznych Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze odwolania nie zastluguja na
uwzglednienie. W ocenie Sadu, z ustalonych okolicznoS$ci sprawy wynika jasno, ze wysoko$§¢ emerytury zostala przez
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych obliczona prawidtowo i zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.

Sad Okregowy przypomnial, ze do obliczenia czeSci emerytury na podstawie art. 53 ustawy organ rentowy zastosowat
wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru z 20 lat kalendarzowych, tj. z lat: 1969 - 1975, 1977 - 1988 i 2010
wynoszacy 89,85% i aktualng kwote bazowa 3.191,93 zl. Zastosowanie aktualnej kwoty bazowej bylo mozliwe dzieki
uprzedniemu przeliczeniu podstawy wymiaru emerytury wczes$niejszej na podstawie art. 110 ustawy, zgodnie z ktérym
wysoko$¢é emerytury lub renty oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w sposéb okreslony w art. 15, z
uwzglednieniem ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego przypadajaca w caloéci lub w czeéci
po przyznaniu $wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego. Organ
rentowy zastosowal zatem nowy wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru z 20 lat kalendarzowych, tj. 1969 - 1975, 1977
- 1988 i 2010, zastepujgc rok 1968 rokiem 2010. Z uwagi na to, ze rok 2010 przypada po dacie nabycia prawa do
emerytury wezeéniejszej, mozliwe bylo przeliczenie podstawy wymiaru z zastosowaniem aktualnej kwoty bazowej (art.
110). Tak przeliczong podstawe wymiaru Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyjat do obliczenia kolejnej emerytury,
zgodnie z art. 21 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W Swietle powyzszego Sad stwierdzil brak mozliwoéci przyjecia do obliczenia emerytury wiekowej wskaznika
wysokoSci podstawy wymiaru renty, zgodnie z zadaniem wnioskodawcy, w wysokoSci 131,84% z lat 1979 -1981r., totez

odwolania od obu decyzji oddalil na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c.

Wyrok ten w calosci zaskarzyl apelacja z dnia 30 marca 2015 r. E. J., zarzucajac naruszenie prawa materialnego,
polegajace na blednej wykladni art. 211 art. 53 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. W uzasadnieniu tak skarzacy
zakwestionowal trafnosé poczynionych przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, a zaakceptowanych nastepnie przez
Sad pierwszej instancji, wyliczen, co do wysokoéci przyznanego $wiadczenia emerytalnego, uznajac je krzywdzace
i niezrozumiale. Zdaniem ubezpieczonego, to wskaznik wysokoéci wymiaru pobieranej przez niego w przeszlosci
renty inwalidzkiej w wysokosci 131,84%, jako najkorzystniejszy, powinien by¢ uwzgledniony do obliczenia wysoko$ci
przyznanej mu aktualnie emerytury, a organ rentowy bezpodstawnie zastosowal mniej korzystny wskaznik 89,85%.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Zakladowi
Ubezpieczen Spotecznych do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu.



Whbrew twierdzeniom skarzacego, stanowiacym w swej istocie powtoérzenie zarzutéw sformulowanych w tresci
oddalonych przez Sad Okregowy odwolan od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych z dnia 1 sierpnia 2014 r.,
organ rentowy prawidlowo obliczyl wysoko$¢ emerytury naleznej E. J. z tytutu osiggniecia przez niego powszechnego
wieku emerytalnego. Z tresci apelacji wynika jednoznacznie, ze skarzacy konsekwentnie domaga sie przeliczenia
przyznanego mu Swiadczenia, z uwzglednieniem wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru pobieranej weze$niej renty
inwalidzkiej (renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy) w wysokosci 131,84%, tj. wskaznika wynikajacego z zastosowania
podstawy wymiaru skladek z 3 lat.

Zbezspornych okolicznos$ci faktycznych wynika, ze E. J. od dnia 10 maja 1989 r. pobieral rente inwalidzka, poczatkowo
II, a nastepnie III grupy. Decyzja z dnia 30 marca 1992 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych, ustalajac podstawe
wymiaru renty przyjal jako podstawe wymiaru skladek dochdéd ubezpieczonego z trzech kolejnych lat: 1979 -1981, w
konsekwencji czego wskaznik podstawy wymiaru wynidst 131,84%. W spornych decyzjach z dnia 1 sierpnia 2014 r.
organ rentowy postuzyl sie nowym wskaznikiem wysoko$ci podstawy wymiaru z 20 lat kalendarzowych, tj. z lat 1969
- 1975, 1977 - 1988 i 2010 wynoszacym 89,85 % i aktualng kwote bazowa 3.191,93 zL. Majac na uwadze tre$¢ apelacji
stwierdzi¢ nalezy, ze zainicjowany spor dotyczyl wylacznie prawidlowosci stosowania obowiazujacych przepisow
prawa materialnego, nie za$ trafnoSci poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktére tym samym Sad
Apelacyjny podzielil przyjal za wlasne.

Zgodnie z tredcig art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz. 748 ze zm.) podstawe wymiaru emerytury dla osoby, ktora wczesniej miata
ustalone prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy, stanowi:

1) podstawa wymiaru renty - w wysokoéci uwzgledniajacej rewaloryzacje oraz wszystkie kolejne waloryzacje
przypadajace w okresie nastepujacym po ustaleniu prawa do renty, z zastrzezeniem art. 15 ust. 5, albo

2) podstawa wymiaru ustalona na nowo w mys$l art. 15.

Natomiast przepis art. 21 ust. 2 przewiduje, ze ust. 1 pkt 1 stosuje sie przy ustalaniu podstawy wymiaru:

1) emerytury dla osoby, ktéra wcze$niej miala ustalone prawo do emerytury;

2) renty z tytulu niezdolnosci do pracy dla osoby, ktéra weze$niej miala ustalone prawo do tej renty albo do emerytury.

E. J. jest osoba objeta hipoteza art. 21 ust. 2 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, gdyz mial ustalone
prawo do emerytury w obnizonym wieku, a zaskarzonymi decyzjami ustalono dla wnioskodawcy emeryture wiekowa,
a wiec ,emeryture po emeryturze”. Decyzje te nie dotyczyly zatem przyznania prawa do emerytury osobie, ktora
wcezedniej miala ustalone prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy - art. 21 ust. 1. Wprawdzie przepis art. 21
ust. 2 pkt 1 ustawy stanowi, ze przy ustalaniu prawa do emerytury dla osoby, ktéra wczesniej miala przyznane prawo
do emerytury stosuje sie przepis ust. 1 pkt 1, ale odeslanie to oznacza, ze podstawe wymiaru emerytury dla osoby,
ktéra miala juz przyznane prawo do emerytury, stanowi podstawa wymiaru tej weze$niejszej emerytury, w wysokoSci
uwzgledniajacej rewaloryzacje oraz wszystkie kolejne waloryzacje przypadajace w okresie nastepujgcym po ustaleniu
prawa do emerytury po raz pierwszy, z zastrzezeniem art. 15 ust. 5, zgodnie z ktérym wskaznik wysokosSci podstawy
wymiaru nie moze by¢ wyzszy niz 250%. Jest to obligatoryjny mechanizm przy ustalaniu podstawy wymiaru emerytury
dla osoby, ktéra wezeéniej miala juz ustalone prawo do emerytury.

Za bezpodstawne uznaé nalezy zadanie ubezpieczonego o obliczenie podstawy wymiaru jego emerytury wiekowej
ze wskaznikiem wysoko$ci podstawy wymiaru renty, pobieranej w przeszlo$ci za zamkniety okres do 2009 r.
Obowiazujace przepisy ustawy o emeryturach i rentach z FUS takiej mozliwoSci nie przewiduja. Podstawe wymiaru
emerytury oblicza sie wedlug art. 15 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, to jest z uwzglednieniem wskaznika
podstawy wymiaru emerytury obliczonego z kolejnych 10 lat wybranych z ostatnich 20 lat kalendarzowych
poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym zlozono wniosek o emeryture (ust. 1), wzglednie z 20 lat wybranych z
calego okresu ubezpieczenia (ust. 6). Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia ustalony z tych lat mnozy



sie przez kwote bazowa, o ktorej mowa w art. 19 ustawy, obowigzujaca w dacie zlozenia wniosku o emeryture i w
ten sposob otrzymuje sie podstawe wymiaru §wiadczenia (ust. 4). W stosunku do 0s6b przechodzacych z renty na
emeryture, zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, mozliwe jest ustalenie podstawy
wymiaru emerytury z podstawy wymiaru renty. Dotyczy to jednak tylko tych osdb, ktore w dacie skladania wniosku
o emeryture wzglednie w dacie nabycia prawa do emerytury sa uprawnione do renty. E. J. w dacie nabycia prawa do
emerytury wiekowej nie byl za§ uprawniony do renty.

Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze decyzja z dnia 277 kwietnia 2009 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal E. J.
prawo do emerytury wezedniejszej od dnia 1 marca 2009 r. Wynika stad jasno, ze ubezpieczony, bedac uprawnionym
do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy wystapil o emeryture i nabyl prawo do Swiadczenia emerytalnego w obnizonym
wieku z tytulu pracy w szczegblnych warunkach. Wysoko$§¢ tej emerytury organ rentowy obliczyt wowezas m.in. w
oparciu o art. 183 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach, uwzgledniajac przy tym 80% emerytury
obliczonej na podstawie art. 53 ustawy oraz 20% emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy. W czeSci obliczonej
w oparciu o art. 53 ustawy o emeryturach i rentach, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych uwzglednil podstawy wymiaru
skladek z 20 lat kalendarzowych, tj. za lata 1968 - 1975 1 1977 - 1988. Obliczony na tej podstawie oraz z zastosowaniem
nowej kwoty bazowej (2.578,26 zl) wskaznik wysokoséci podstawy wymiaru wyniost 89,23%. W czeSci obliczonej
na podstawie art. 26 ustawy, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych uwzglednil za§ kwoty skladek zaewidencjonowane
na koncie ubezpieczonego z uwzglednieniem ich waloryzacji, kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz
Srednie dalsze trwanie zycia. Do ustalenia wysoko$ci kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjal wskaznik wymiaru
zastosowany przy rencie. Prawidlowo$¢ tej decyzji przesadzona zostala prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego
w Lodzi z dnia 13 pazdziernika 2009 r.

Wynika stad jasno, ze moca decyzji z dnia 27 kwietnia 2009 r. E. J. jako rencista nabyt prawo do emerytury w
obnizonym wieku tytulu pracy w szczeg6lnych warunkach. Spornymi decyzjami z dnia 1 sierpnia 2014 r. ubezpieczony
nabyl za$ prawo do nowego Swiadczenia - emerytury z tytulu osiggniecia powszechnego wieku emerytalnego, o
ktorym mowa w art. 27 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych. Emerytura wiekowa stanowi zatem kolejne uprawnienie. Podkresli¢ nalezy, ze w polskim prawie
ubezpieczen spolecznych stosuje sie rozne kryteria dyferencjacji wieku emerytalnego: ple¢, rodzaj pracy (zatrudnienie
w szczeg6lnych warunkach lub charakterze), przyczyny niezdolnosci do pracy (inwalidztwo na skutek wypadku przy
pracy lub choroby zawodowej, inwalidztwo wojenne lub wojskowe), kombatanctwo, dtuzszy staz ubezpieczeniowy i
inne. Skutkiem zrbéznicowania przestanek wplywajacych na ustalenie wieku emerytalnego jest wystepowanie kilka
rodzajow emerytur. W judykaturze ostatnich lat ustabilizowal sie poglad, Zze na emeryture mozna przechodzic
kilkakrotnie (por. wyrok uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2013 r., IT UZP 4/13, LEX nr 1342169, wyrok
Apelacyjnego w S. z dnia 3 marca 2015., IIIl AUa 471/14, LEX nr 1766064). W tym stanie rzeczy nie ulega watpliwo$ci,
ze nabycie przez E. J. prawa do emerytury wiekowej oznacza ,przejécie” z emerytury dotychczas pobieranej na nowa
emeryture wiekowa. W tego rodzaju sytuacjach przywolany przez skarzacego przepis art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS nie znajduje zastosowania w ten sposéb, aby podstawe wymiaru emerytury ustali¢ z
podstawy wymiaru poprzednio pobieranej renty.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny w Lodzi oddalil apelacje ubezpieczonego na podstawie art. 385 k.p.c., jako
bezzasadna.

Przewodniczaca: Sedziowie:



