Sygn. akt ITIT AUa 1928/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2017 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Rodak (spr.)

Sedziowie: SSA Mirostaw Godlewski

SSA Joanna Baranowska

Protokolant: sekretarz sagdowy Monika Nagy

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 lutego 2017 r. w L.

sprawe z wniosku D. O. reprezentowanego przez matke K. O. oraz K. P. (1) i P. P. (1) reprezentowanych przez
matke K. P. (2)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialowi w E.
o rente rodzinng

na skutek apelacji K. P. (1) i P. P. (1) reprezentowanych przez matke K. P. (2)
od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 12 sierpnia 2015 r. sygn. akt VIII U 6620/13

1. oddala apelacje;

2. przyznaje i nakazuje wyplacié¢ od Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Lodzi na rzecz radcy
prawnego M. M. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem 60/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w drugiej instancji.

Sygn. akt ITT AUa 1928/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 pazdziernika 2013 roku, zmieniong decyzja z dnia 13 listopada 2013 roku (znak (...) R) Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w £. odmoéwil K. W.--P. prawa do renty rodzinnej na rzecz matoletnich dzieci K.
P. (1) iP. P. (1) po zmarlym ojcu D. P. (1).

Odwolanie od decyzji organu rentowego w dniu 14 listopada 2013 roku wniosla K. P. (2) podnoszac, ze do okresow
skladkowych nie zaliczono okresu oplacania skladek w czasie prowadzenia przez zmartego dzialalno$ci gospodarczej
od 1 wrze$nia 2006 roku do 20 maja 2010 roku. Wskazano tez, ze decyzja ZUS byla przedwczesna jako, ze w chwili jej
D. P. (1) prowadzil pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarza faktu oplacania tych skladek, co ma znaczenie dla ustalenia
istnienia prawa do renty rodzinne;j.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.



Decyzja z dnia 10 pazdziernika 2013 roku, zmieniong decyzja z dnia 13 listopada 2013 roku (znak (...) R) Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. odmoéwil K. O. prawa do renty rodzinnej na rzecz maloletniego syna D. O.
po zmarlym ojcu D. P. (1).

Odwolanie od decyzji organu rentowego w dniu 5 listopada 2013 roku wniosta K. O. podnoszac, ze organ sktadkowy nie
wliczyl do okresow sktadkowych okresu prowadzenia przez zmartego dziatalnoéci gospodarczej w latach 1999-2002
oraz od 1 wrzes$nia 2006 roku do 20 maja 2010 roku. Skarzaca wskazala rowniez na okoliczno$é, ze w chwili wydania
decyzji nie zostalo jeszcze ukonczone postepowanie wyjasniajgce zmierzajace do ustalenia, czy w powyzszych okresach
odprowadzano skladki na ubezpieczenie spoleczne, a okoliczno$¢ ta ma znaczenie dla ustalenia prawa do renty
rodzinne;j.

Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2015 roku Sad Okregowy w ELodzi oddalil odwolania od przedmiotowych
decyzji.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo poprzedzone nastepujacymi ustaleniami faktycznymi:

K. P. (2) z malzenstwa z D. P. (1) ma dwoje dzieci: K. P. (1) urodzona (...) oraz P. P. (1), ur. (...)

K. O. pozostawala w nieformalnym zwigzku z D. P. (1), z ktérego urodzit sie, w dniu (...) syn - D. .
D. P. (1) zmart dnia 30.04.2013 r.

W dniu 12 czerwca 2013 r. K. W.--P. zlozyla wniosek o przyznanie prawa do renty rodzinnej na rzecz maloletnich
dzieci K. P. (1) i P. P. (1).

W dniu 13 czerwca 2013 r. K. O. zlozyla wniosek o przyznanie prawa do renty rodzinnej na rzecz maloletniego syna
D.O..

Zaskarzonymi decyzjami organ rentowy odmoéwil przyznania wnioskowanych §wiadczen wskazujac, iz w ostatnim 10-
leciu, przed dniem zgonu D. P. (1) [przyjmujac, ze w dacie zgonu zmarly by} calkowicie niezdolny do pracy] zostaly
udowodnione 3 lata, 11 miesiecy i 28 dni okreséw skladkowych oraz 18 dni okreséw nieskladkowych, tacznie 4 lata
116 dni.

Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe z opinii bieglych sadowych: z zakresu chirurgii naczyniowej oraz
neurologa, zlecajac ustalenie mozliwie dokladnej daty powstania, ewentualnej, niezdolno$ci do pracy i ustalil, ze
zmarly D. P. (1), przed $miercia, cierpial na przemijajaca niewydolno§¢ naczyn moézgowych . Schorzenia te nie
naruszaly sprawnosci organizmu w stopniu powodujacym niezdolnoé¢ do pracy.

Ustalajac stan faktyczny, Sad oparl sie na dokumentach zalaczonych do akt sprawy, aktach rentowych, opiniach
bieglych sadowych: z zakresu chirurgii naczyniowej i neurologa. Sad uznal opinie bieglych za wiarygodne i
przekonujace. Opinie zostaly wydane po zapoznaniu sie przez bieglych ze zlozonymi do akt sprawy dokumentami
medycznymi dotyczacymi D. P. (1). Opinie sa doglebne, wnikliwe, a wnioski orzecznicze logiczne, konsekwentne i
merytorycznie uzasadnione. Na wniosek pelnomocnika wnioskodawczyni K. P. (2) , biegly neurolog sporzadzil opinie
uzupekniajgce, w ktorych odniost sie, nie tylko do zarzutéw pod adresem opinii podstawowej, ale zgodnie z wymogami
postepowania sadowego, przeanalizowal aspekty zwigzane z wyksztalceniem zmarlego, jego doswiadczeniem
zawodowym stopniem naruszenia sprawnosci organizmu przez zgonem, pod katem zdolnoSci do pracy.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, iz odwolanie nie jest zasadne.

Sad wskazal, iz zgodnie z trescig art. 65 ust. 1 i 2 Ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Nr 162 poz. 1118 z pdzn. zm.) renta rodzinna przystuguje czlonkom rodziny osoby,



ktora w chwili $émierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy lub spelniala
warunki wymagane do uzyskania jednego z tych §wiadczen. Renta z tytulu niezdolnoéci do pracy, w $wiatle art. 57
ust. 1 cyt. ustawy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spehil 1acznie nastepujgce warunki: jest niezdolny do pracy,
ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy, a niezdolno§¢ powstala w okresach wymienionych w cyt. artykule,
albo nie pdzniej niz w ciaggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw. Zgodnie z ust. 2 cyt. artykulu ustepu 1 pkt 3 nie
stosuje sie do ubezpieczonego, ktory udowodnil okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 25 lat dla
mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy. Osoba niezdolna do pracy w $wietle art. 12 ust. 1 ustawy jest osoba,
ktoéra caltkowicie lub cze$ciowo utracita zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i
nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po przekwalifikowaniu.

Ponadto, jak stanowi art. 58 ust. 2 cyt. Ustawy okres, o ktbrym mowa w ust. 1 pkt 5, powinien przypadac¢ w ciagu
ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnosci do pracy.

Z dokonanych ustalenn wynika, ze zmarly nie spelnial zadnej ze wskazanych przestanek ustawowych. Nie posiad}
uprawnienia do §wiadczenia z ubezpieczen spolecznych w postaci ustalonego prawa do emerytury lub renty, a nadto
nie spelnial przeslanek do ich przyznania.

Sad Okregowy wskazal, iz z dokonanych w sprawie ustalen wynika, ze D. P. (1) przed $miercig cierpial na przemijajgca
niewydolno$¢ naczyn mozgu, schorzenia te nie naruszaly sprawnosci jego organizmu, przed jego $miercig , w stopniu
powodujacym niezdolno$é do pracy. U zmarlego przed jego Smiercia nie wystepowaly objawy istotnego ograniczenia
sprawnoéci ruchowej w postaci niedowladu czy porazenia koniczyn oraz zaburzenia koordynacji ruchowej powodujace
dlugotrwala niezdolno$é do pracy. Ponadto, nie udowodniono, ze zmarly posiadal wymagany 5-letni wymiar okreséw
skladkowych. Udokumentowano bowiem zaledwie 4 lata i 16 dni okreséw skladkowych. D. P. (1) mial , w chwili
$mierci , niespelna 38 lat.

Majac na uwadze, ze decyzja organu rentowego byla prawidlowa, Sad na podstawie art. 477 ze zn. 14 § 1 kpc orzekl
jak w sentencji.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta K. P. (2) przedstawiciel ustawowy K. P. (1) i P. P. (1) zarzucajac:

- naruszenie przepiséw postepowania — art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
przez uznanie za wiarygodne i przekonywujace opinie biegltego neurologa, w sytuacji gdy zlozone przez tego bieglego
opinie nie spelniaja wymogbéw okreslonych przez ustawodawce i w konsekwencji przyjecie, ze zmarly D. P. (1) nie byl
niezdolny do pracy:

- obraze przepisOw prawa materialnego — art. 12 ust 1 w zw. z art.57 w zw. z art. 65 ust. 1 i 2 ustawy poprzez bledna
wykladni wskutek przyjecia, ze zmarly D. P. (1) w chwili $mierci nie byl niezdolny do pracy niezdolny do pracy, a w
konsekwencji odmowe przyznania renty na rzecz maloletnich dzieci K. P. (2)- K. i P.,. prawa do renty rodzinne;j.

W konkluzji powyzszych zarzutéw skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci pkt. 1 wyroku w zakresie
oddajgcym odwotanie K. P. (2) poprzez uwzglednienie odwolania, zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie maloletnim
dzieciom K. i P. P. (1) prawa do renty rodzinnej po D. P. (1).

W uzasadnieniu apelacji skarzaca podniosla, iz opinia bieglego neurologa nie spelnia wymogéw bowiem biegly
ograniczyt sie jedynie do lakonicznego stwierdzenia, ze dolegliwoéci zmarlego D. P. (1), nie powodowaly calkowite,
ani cze$ciowej niezdolnos$ci do pracy .

Organ rentowy wnio6st o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Apelacja nie jest zasadna, albowiem wyrok Sadu Okregowego odpowiada prawu.



Zgodnie z przepisem art. 68 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych, (Dz. U. z 20009r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.) dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci
przysposobione maja prawo do renty rodzinnej do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie
dluzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia, a jezeli ukonczenie tego wieku nastapilo na ostatnim roku studiow w
szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej przedluza sie do zakonczenia tego roku studiéw. W mysél natomiast art. 65
ust. 11 2 cyt. wyzej ustawy, renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili §mierci
miala ustalone prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy lub emerytury, albo spelniala warunki do jej uzyskania
i pobierania. Przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, ze osoba zmarla byla calkowicie niezdolna do pracy.

W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze maloletni : K. P. (1) i P. P. (1) spelniali przeslanki z art. 68 ust. 1 pkt
2 cyt. ustawy, za$ zmarly ojciec wnioskodawecow D. P. (1), nie mial w dacie $émierci ustalonego prawa do renty z
tytulu niezdolnosci do pracy, ani nie spehnial przestanek do nabycia prawa do emerytury. Spér w niniejszej sprawie
sprowadzal sie zatem do kwestii, czy zmarly ojciec wnioskodawcow, spelniat warunki do uzyskania i pobierania renty
z tytulu niezdolnoéci do pracy.

Zasady nabywania prawa do renty z tytulu niezdolnoS$ci do pracy regulujg przepisy art. 57 i 58 ustawy o emeryturach
irentach z FUS.

Zgodnie z art. 58 ust. 1 pkt 5 i ust. 2 cyt. ustawy warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego i
nieskladkowego, niezbednego do nabycia prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy, uwaza sie za speliony, gdy
ubezpieczony osiggnat w/w okres w wymiarze co najmniej 5-ciu lat w okresie ostatnich 10- u lat przed datag w tym
przypadku - zgonu.

W mysl art. 58 ust. 4 ustawy o FUS, obowiazujacego od 23 wrzesnia 2011 r., nie stosuje sie ust. 2 do ubezpieczonego,
ktory udowodnit okres skltadkowy, o ktérym mowa w art. 6, wynoszacy co najmniej 30 lat dla mezczyzny oraz jest
calkowicie niezdolny do pracy.

Sad Apelacyjny w pelni podziela wnioski orzecznicze opinii bieglych wydanych w trakcie postepowania pierwszo
instancyjnego. Z opinii tak bieglego neurologa jak i bieglego chirurga naczyn wynika niezbicie, ze D. P. (1), przed
data zgonu cierpial na przemijajaca niewydolno$¢ naczyn mézgowych, ktére to schorzenie nie naruszalo sprawnosci
jego organizmu, w stopniu powodujgcym niezdolno$é do pracy. Z dokumentacji lekarskiej wynika bowiem, iz D. P.
(1) byt diagnozowany poczawszy od 6.09.2000 r., kiedy to rozpoznano u niego zaslabniecia z utrata przytomnosci
z hiperwentylacja. Woéwczas przeprowadzono u niego badanie przeplywéw w tetnicach domézgowych, po czym we
wrze$niu 2000 r. byt hospitalizowany na Oddziale Neurologii Szpitala im. (...), gdzie w badaniu D. nie stwierdzono
istotnych zmian w tetnicach domézgowych. Kolejne incydenty neurologiczne mialy miejsce w 2003 r. ( utrata
przytomnosci- obserwacja w kierunku padaczki) i w 2006 r.( obserwacja w kierunku przemijajacego niedokrwienia
mozgu) oraz w maju 2007 r. (obserwacja w kierunku T.+ nerwica). Po tej dacie brak jest jakichkolwiek wpiséw
w dokumentacji lekarskiej . Obserwacja z wizyt z 2006 do maja 2007 r. prawdopodobnie dotyczy incydentow
przemijajacej niewydolnosci naczyn mozgowych. Incydenty o takim charakterze nie powoduja catkowitej, a nawet
cze$ciowej niezdolnoéci do pracy. Niezdolnoé¢ do pracy D. P. (1) i to calkowita, spowodowal masywny krwotok
podpajeczynéwkowy prawdopodobnie z tetniaka w miejscu podziatu lewej tetnicy szyjnej wewnetrzne;j.

W sposéb uprawniony zatem Sad I instancji uznat , iz brak jest podstaw do uznania, iz D. P. (1) przed data zgonu
byl osoba chociazby czeSciowo niezdolng do pracy. Zauwazy¢ nalezy, iz przedstawicielka ustawowa skarzacych,
reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, po zlozeniu przez bieglych opinii uzupekiajacych , nie zlozyta
dalszych zastrzezen do tych opinii , a takze wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innych bieglych wlaéciwych
specjalnosci, ktorzy mogliby zakwestionowaé opinie wydane w przedmiotowej sprawie. W tych okoliczno$ciach nalezy
zna¢, iz material dowodowy jako niekwestionowany, stanowil podstawe ustalen faktycznych Sadu I instancji.

Prawidlowo roéwniez Sad I instancji uznal, iz w dacie §mierci D. P. (1), nie posiadal on wymaganego 5- letniego wymiaru
okresow skladkowych i nieskladkowych.



Zakonczone, w toku postepowania przed Sadem Apelacyjnym, postepowanie przed organem rentowym, wykazato
bowiem, iz D. P. (2) jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, zostal wylaczony z okres6w ubezpieczenia od
17.04.1999 1. do 1.04. 2001 1. i 0d 1.09.2006 r. do 31.12.2007 r. na skutek nieoplacania skladki na to ubezpieczenie.

Przedstawicielka ustawowa wnioskujacych o$wiadczyla, iz nie posiada zadnych dowodow potwierdzajacych oplacanie
skladek, na ubezpieczenie spoleczne przez D. P. (1) ,w powyzszym okresie.

Wobec powyzszego apelacja skarzacej, jako calkowicie bezzasadna, podlegala oddaleniu, na podstawie art. 385 kpc .

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad orzekl na podstawie § 12 ust. 1i pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(t.j. Dz. U. z 2013 1. poz. 490 ze zm.).



